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El pensamiento cientifico como motor de cambios para Chile
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? Presidente ACEM UChile

La Academia Cientifica de Estudiantes de Medicina -
ACEM UCkhile, es una agrupacion formada por estudiantes de [ a
VII afio de medicina, unidos con un fin comin de trabajo:
promover la investigacion, el estudio y la difusién de la ciencia
entre los estudiantes de las ciencias de la salud, en particular de
medicina, de nuestra casa de estudios, fomentando las
actividades cientificas de los estudiantes, tanto en el campo
teorico como experimental, todo esto dentro de un marco ético,
formal y humano.

Como academia cientifica creemos que la ciencia y el
pensamiento cientifico constituyen una poderosa arma para
impactar y cambiar la realidad en que vivimos. No por tener una
fe ciega en el avance cientifico y tecnolégico, en ninguna
manera, no es objetivo maximo ni mucho menos la esencia de la
felicidad, mas estd demostrado que el pensamiento cientifico
entrega una actitud critica, reflexiva, curiosa, creativa, una
manera distinta y tinica de analizar el mundo que nos rodea, una
actitud que a esta sociedad le hace mucha falta (1-3). Estamos
hartos de lo mismo de siempre, estamos cansados de seguir
viendo como muchas cosas van de mal en peor. Sin duda, a
Chile y al mundo le faltan hombres y mujeres con espiritu
cientifico, personas que a través de sus pensamientos e ideas,
provoquen cambios positivos, sin duda, a Chile le falta ciencia.

Karl Popper (1902-1994), distinguido filésofo austriaco,
afirma que las teorias cientificas son conjeturas, hipodtesis
generales que permiten explicar fenémenos, empero nunca son
verdaderas, pudiendo ser falseadas o refutadas, lo cual debe
encaminar al cientifico a rechazarlas (4,5). Aunque parezca
contradictorio, es de presumir que las revoluciones cientificas,
como plantea Thomas Khun (6), fueron lideradas por personajes
que intrinsecamente  compartian  estos  pensamientos
Popperianos.  Sin embargo, al margen de los grandes e
intrépidos planteamientos que han permitido los cambios de
paradigma y el progreso en la ciencia, el pensamiento cientifico
de quienes los propusieron fue lo que les permitid aportar

positivamente: el mirar por sobre el bosque, el no limitarse a la

simple observacion, la honesta busqueda de la verdad. Son estas
las aptitudes, conseguidas a través de un pensamiento cientifico,
las que permiten que los actores de la sociedad presenten una
actitud activa y no pasiva, las que permiten la generacion de
mejores condiciones para nuestra sociedad, el impulso
progresivo de cambios positivos.

De esta forma, ACEM UChile junto a las autoridades y
docentes que nos brindan su apoyo, tenemos la confianza que al
generar espacios como esta revista cientifica, se contribuye
enormemente a la formacién de mejores profesionales de la
salud para nuestro pais. No esperamos que todos sean
cientificos, pero si que sean personas integrales, criticas,
creativas, los nuevos lideres, las mentes cientificas que
provocaran cambios en todas las esferas de la sociedad y del
conocimiento. Aquellos jovenes que creen que hay mucho por
mejorar, aquellos que creen en una mejor salud para Chile, y que

saben que “para el que cree todo es posible”.
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